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Sent. n. 259/2024 pubbl. il 18/12/2024
Rep. n, 363/2024 del 18/12/2024

TRIBUNALE DI NAPOLI
SETTIMA SEZIONE CIVILE
SEZIONE PROCEDURE CONCORSUALI

Il Gindice Delegato, Dott. Francesco Paolo Feo,

nella procedura di ristrutturazione debi del consumatore iseritta al n. di PU 450-1/ 2024
ad istanza di (U C.F. R - o G | G
@R - ppresentala e difesa dall Avv. (D : domiciliata come in atti,
assistita dal Dot (iR i qualith di advisor ¢ dal Gestore della crisi
nominato Do (NG

letti ghi atti ¢ 1 documenti del procedimento;

richiamati 1 precedenti decret;

letea, in particolare, la proposta di accordo di composizione della erist an sensi degh artt.
67 ss. del C.C.LIL per la ristrutturazione dei debiti del consumatore depositata in data 31
Luglio 2024 ¢ la relazione del Gestore della Crisi come successivamente integrate;
rilevato che la proposta ed il piano sono stat pubblicati e comunicad a tuti i creditori in
data 31 Luglio 2024;

letto Part. 70 C.C.1.1.;

SENTENZA

GRS |2 >roposto un piano di ristrutturazione dei debiti del consumatore ai
senst degli artt. 67 ss. del C.C.LL al fine di fronteggiare la situazione di
sovraindebitamento i cul & meorsa.

Il ricorso, come attestato dal Gestore della Crisi, & completo della documentazione
richiesta dall’art. 67 comma 2 del CCII ed allo stesso si accompagna la relazione
contenente le mformazioni e gli elementi di valutazione sulle cause dell'indebitamento,

sulla diligenza impiegata dal consumatore e sulla incapacita di adempiere, il tto come
richiesto dall’art. 68 CCII,
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(10 premesso, sussiste il requisito soggettivo che, m sensi dellart. 69, comma |, C.C.11.,
costituisce presupposto di ammissibilita del piano di ristratturazione dei debiti del
consumatore, che nella specie si trova in stato di sovraindebitamento (perché nel
considerare quelle che sono le disponibilita mensili della ricorrente deve evidentemente
tenerst conto delle necessita di vita quotidiana), stato che, come emerso dallistrattoria,
non puo dirsi determinato condotte di colpa grave, malafede o frode. Invero, sul punto,
nel corso dell’istruttoria sono stati forniti chiariment dal Gestore della Crisi e dalla stessa
ricorrente (TG0, adludienza del 22 Ouobre 2024 ¢ successivamente, all’udienza
del 19 Novembre 2024, ha ulteriormente specificato sulle cause dell’indebitamento,
deducendo in particolare che lo stesso ha origine da un contratto di mutuo per Pacquisto
di una parte della attuale proprieta immobiliare, in comune con i familiari, di cui la
ricorrente si accolld il pagamento ma che, divenuto oneroso, anche a causa della
impossibilita det familiari di contribuire all’onere di restituzione, determimnd la necessita
di contrarre nuovi finanziamenti visto anche il diniego della Banca mutuante di voler
rinegosare Ja rata, La sithazione st & poi aggravata per il sopraveenire di gravi problemi
disahute, sia dellaricorrente che della madre di quest’ultima, il qatto come riportato nella
relazione del gestore della crisi.

Come gia detto, la proposta ed il piano sono stati pubblicati ¢ comunicati a tatti 1 creditori
dapprima in forza del decreto del Giudice del 81 Luglio 2024 ¢ successivamente, dopo
opportune reftifiche, specificazioni ¢ migliorament apportati all’esito dell’udienza del 22

Ottobre 2024.

Anche all’esito della seconda comunicazione, sono pervenute opposizioni ma soltanto
osservazioni da parte dei creditort; in particolare, il Gestore della crisi ha fatto rilevare
nel corso delludienza del 19 Novembre 2024 che, nell’ammontare del passivo a cui far
riferimento nel piano, per quanto riguarda la posizione della (il v'é stato un mero
errore di calcolo nella predisposizione del piano, nel senso che il credito residuo va
individuato in Euro 5.223,46 ¢ non in Euro 3.768,46. Tale disavanzo, parametrato al
A40%, che & la percentuale di soddisfazione proposta ai chirografari, ¢ pari a Euro 582,
dal ché un lieve incremento della rata che non sard pitt a 721,52 euro di euro 731,22
euro).

I ogni caso, dall’esame della documentazione allegata, Palternativa hiquidatoria non pud
ritenersi pitt conveniente per i creditore ipotecario (che ha proposto osservazioni sul
punto), trattandosi di immobile di tipo rurale di cui la ricorrente & comproprietaria,
fatiscente ¢ mal servito sul piano infrastrutturale ¢ della stessa rete fognaria, in relazione
al quale & preconizzabile un valore di liquidazione piuttosto esiguo (appaiono ipotizzabili
almeno due ribassi di asta, con conseguente riduzione del valore, viste le condizioni ¢ la
zona in cul insiste il bene immobile in questione).
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Quanto alla restante parte del debito fiscale (TARI e IMU), la parte debitrice ha
rappresentato, quanto all'IMUI, che trattasi di debito contestato, in quanto il relativo
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importo sarebbe stato gid oggetto di pagamento da parte della madre della ricorrente,
che avrebbe provveduto al saldo per mtto il compendio immobiliare, compresa la quota
della NN Vo quanto riguarda la Tan, andrd depositata istanza per il
riconoscimento dell’agevolazione spetiante per la presenza nel nucleo familiare di un
soggetto disabile, Pertanto, come ¢ stato dedotto alludienza del 19 Novembre 2024,
anche perlaloro non elevata consistenza, quegli importi non sono stati inseriti nel piano,
prevedendost in ogni caso la soddisfazione dell’eventuale residuo in corso di piano,
anche con la previsione di una rata separata che coprirebbe una sopravvenienza attiva di
poco superiore ai 2.000 euro, che potrebbe esser coperta da quanto oggetto di
restituzione da parte della (NS e ha viconosciuto nelle more di aver trattenuto
somme ulteriort a quelle dovute dopo Pestinzione del piano di ammortamento.

Sulla base di tutto quanto fin qui esposto, letto 'art, 70 C.C.11, ¢ ritenuto pertanto che
sussistono le condizioni per procedere all'omologa del piano di ristrutturazione proposto

d O
P.Q.M.

Omologa il piano di ristrutturazione dei debiti proposto da (R -ssistia dal
Gestore della Crisi, Dottor (S EEG_—_GEG_

DISPONIS
che questa sentenza sia pubblicata in apposita area sul sito web del Tribunale e
comunicata entro 48 ore, a cura del’OCC, con Posservanza di tutte Je disposiziom
dettate in materia di privacy, a tutti i creditori;

DISPONE
che Pistante effettui i pagament ai creditort nella misura ¢ secondo le modalitz indicate
nel piano omologato e nelle relazioni successive.
A tal fine autorizza POCC allapertura di conto corrente intestato alla procedura.
Dichiara chiusa la procedura.
Si comunichi.
Napoli, 4 Dicembre 2024

1L GIUDICE DELEGATO

Dottor Francesco Paolo Feo
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PRbSlDL TE DEL TRIBUNALE
Dott.ssa Klisabetia Gares
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